Sygn. akt SNO 4/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Katarzyna Gonera

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Okregowego w [...]
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2017 r.,

sprawy P.C.

sedziego Sgdu Rejonowego w [...]

w zwigzku z odwotaniem obwinionego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt ASD .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu - Sagdowi Dyscyplinarnemu w [...] do ponownego

rozpoznania.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt ASD .../15, Sad Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny w [...], uznat obwinionego sedziego Sadu Rejonowego w [...] P.C., za

winnego tego, ze :



1. w okresie od 27 grudnia 2012 r. do 13 marca 2014 r. w [...], jako
sedzia Sadu Rejonowego w [...], dopuscit sie znaczgcych przekroczen terminéw do
sporzgdzenia uzasadnien w sprawach cywilnych o sygn.: | Ns 177/08, | C 1531/12, |
C 810/12, 1 C 3/12,1 C 261/12, 1 C 92/13, | Ns 1546/12 oraz karnych o sygn.: X K
1410/11, X K 148/12, X K 1168/11, X K 1288/11, X K 463/11, X K 1353/11 przez co
naruszyt w sposob oczywisty i razacy przepisy art. 329 k.p.c. oraz art. 423 § 1 k.p.k.,
tj. popetnienia przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. nr 98, poz. 1070 ze zm., dalej u.s.p.)
i za to na podstawie art. 109 § 1 pkt 2 u.s.p. orzekt wobec niego kare dyscyplinarng
nagany;

2. w okresie od 16 sierpnia 2012 r. do 31 sierpnia 2014 r. w [...], jako
sedzia Sadu Rejonowego w [...], nie podejmowat niezwtocznie i celowo czynnosci w
sprawach: | C 754/08, | C 1512/09, | C-upr 153/10, | C 219/10, | Co 3759/10, | C-upr
507/14, | Nc 468/12 oraz w sprawach o sygn.: | Co 1263/13, | C 455/10, | C 789/11,
I Ns 160/08, | Ns 1366/09, | Nc 763/12, | C 2012/13, | C 2703/12, | C 1376/12, 1 C
889/13, 1 C 394/11, 1 C509/11, 1 C 1724/12, | Ns 48/11, | Ns 1031/13, | Ns 1095/13,
I Ns 1007/13, | Ns 529/13, | C 5/12, | Co 933/11, | Co 2225/11, | Co 1679/13, |1 C
387/11, | Ns 446/12, | C 1823/12, | Ns 647/12, | Ns 704/12, 1 Ns 900/12, | Co
4956/11, | Co 1881/12, | Co 2326/12, | Co 3180/12, | Co 1199/13, | Co 1366/13, |
Nc 1672/13, 1 C 2106/12, | Co 64/14, 1 Co 121/14, |1 Co 3198/13, | Co 3387/13, | Co
3427/13, 1 Co 2153/13, | Co 2878/13, | Co 2756/13, | Co 2724/13, | Co 3003/13, |
Co 1319/13, | C 3058/13, przez co doprowadzit do przewlektosci postepowan w
rozpoznawaniu wymienionych spraw w | Wydziale Cywilnym Sgdu Rejonowego w
[...], naruszajagc w sposéb oczywisty i razgcy przepis art. 6 k.p.c., postepujac
sprzecznie z obowigzkiem sumiennego wykonywania swoich obowigzkéw (art. 82 §
1 w zw. z art. 66 u.s.p.), tj. przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 u.s.p. i za to na
podstawie art. 109 § 1 pkt 4 u.s.p. orzekt wobec niego kare dyscyplinarng
przeniesienia na inne miejsce stuzbowe na obszarze wiasciwosci Sadu
Apelacyjnego w [...];

3. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzyt Skarb Panstwa.
Odwotanie od tego wyroku wniést obwiniony P.C., ktory zaskarzyt orzeczenie w

catosci, zarzucajac:

1. naruszenie art. 107 § 1 u.s.p. w zw. z art. 329 k.p.c. i art. 423 § 1
k.p.k. poprzez btedne przyjecie, nie znajdujgce oparcia w zgromadzonym w sprawie

materiale dowodowym, Ze obwiniony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona



przewinienia stuzbowego przypisanego mu w pkt. 1 zaskarzonego wyroku, w
szczegolnosci, aby ,naruszyt w sposéb oczywisty i razacy przepisy art. 329 k.p.c.
oraz art. 423 § 1 k.p.k.”;

2. naruszenie art. 107 § 1 u.s.p. w zw. z art. 6 k.p.c. poprzez bfedne
przyjecie, nie znajdujgce oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, ze obwiniony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przewinienia
stuzbowego przypisanego mu w pkt. 2 zaskarzonego wyroku, w szczegdlnosci, aby
»naruszajgc w sposdéb oczywisty i razgcy przepis art. 6 k.p.c., postepujgc sprzecznie
z obowigzkiem sumiennego wykonywania swoich obowigzkéw (art. 82 § 1 w zw. z
art. 66 u.s.p.)” ,doprowadzit do przewlektosci postepowan w rozpoznawaniu
wymienionych spraw w | Wydziale Cywilnym Sgdu Rejonowego w [...]”;

3. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
jego tresé¢, polegajacy na btednym przyjeciu, ze obwiniony ponosi wine w zakresie
przypisanego mu w pkt. 1 wyroku przewinienia stuzbowego;

4, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. blgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
jego tres¢, polegajgcy na btednym przyjeciu, ze obwiniony ponosi wing w zakresie
przypisanego mu w pkt. 2 wyroku przewinienia stuzbowego;

5. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. obraze
przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.k. moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez dokonanie oceny zebranego materialu dowodowego w sposob dowolny, a
nie w sposob odpowiadajgcy wymogowi z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sgdow powszechnych;

6. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. obraze
przepisdw postepowania tj. art. 4 k.p.k. mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez pominiecie lub zminimalizowanie okolicznosci korzystnych dla obwinionego;

7. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. obraze
przepisu art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia zawierajgcego
sprzecznosci z trescig zaskarzonego wyroku;

8. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. obraze
przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez brak
rozpoznania wniosku dowodowego obwinionego o zobowigzanie swiadka S. W. do

przedtozenia wszystkich pism kierowanych przez swiadka do obwinionego wraz z



odpowiedziami jakich udzielit obwiniony, na okolicznos¢ wykazania, ze obwiniony
odpowiedziat na kazde pismo kierowane do niego przez SSR S. W.;
0. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. razacg
niewspoétmiernos¢ kar orzeczonych za czyny przypisane w pkt. 1 i 2 wyroku.
Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie go od popetnienia zarzucanych mu przewinien stuzbowych, bgdz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Alternatywnie
obwiniony wniost o wymierzenie kar fagodniejszych, adekwatnych do okolicznosci sprawy
oraz jego warunkow osobistych.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

Odwotanie obwinionego, wnoszgce m. in. o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, nalezato uznac za zasadne.

Przepisy ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.
U. z 2016 r., poz. 2062 ze zm., dalej u.s.p.) nie definiujg pojecia ,przewinienie stuzbowe”.
Jednakze z brzmienia art. 107 § 1 tej ustawy wynika, ze aby naruszenie przepiséw prawa
uzna¢ za delikt dyscyplinarny, to przy ich stosowaniu musi dojs¢ jednoczesnie do
oczywistej i razacej obrazy.

W niniejszej sprawie, co zostato jednoznacznie ustalone przez Sad Apelacyjny -
Sad Dyscyplinarny w [...], doszto do oczywistego i razgcego naruszenia przepisow art. 329
k.p.c. oraz art. 423 § 1 k.p.k., gdyz obwiniony faktycznie przekroczyt ustawowe terminy do
sporzgdzenia pisemnych uzasadnien w 13 sprawach, a zwioka wynosita od 21 dni do 69
dni. Zauwazy¢ nalezy, ze oczywistoS¢ naruszenia tych przepisow jest jednoznaczna, gdyz
wynika z samego faktu przekroczenia ustawowego terminu do sporzgdzenia uzasadnienia
(por. wyroki SN: z dnia 12 listopada 2003 r., SNO 71/03, OSN — SD, zeszyt Il z 2003 r., poz.
65 oraz LEX nr 470253; z dnia 17 stycznia 2005 r., SNO 55/04, OSN — SD z 2005 ., poz. 1
oraz LEX nr 471961). Uchybienie terminowi sporzgdzenia uzasadnienia wydanego wyroku
wptywa natomiast na przedtuzenie postepowania, co godzi zaréwno w prawa stron jak i
autorytet wymiaru sprawiedliwosci i powoduje, ze w sprawie doszto rowniez do razgcego
naruszenia wyzej wskazanych przepisow. Ocena tego czynu dokonana przez Sad
Dyscyplinarny w [...] od strony przedmiotowej jest wiec prawidtowa. Jednakze dla uznania
obrazy przepiséw prawa za przewinienie dyscyplinarne konieczne jest nie tylko wykazanie
strony przedmiotowej czynu, ale rowniez dokonanie prawidtowych ustalen zwigzanych ze
strong podmiotowg, a wiec wykazanie =zawinienia w jego popetnieniu, gdyz
odpowiedzialnos¢ sedziego jest odpowiedzialnoscig typu karnego, a wiec konieczna jest

wina, chociazby nieumysina (por. wyroki SN: z dnia 27 czerwca 2002 r., SNO 18/02, LEX



nr 470242; z dnia 17 maja 2007 r., SNO 28/07, OSN — SD z 2007 r., poz. 45 oraz LEX nr
471856).

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze zdaniem Sadu | instancji, przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazato, ze SSR P.C. dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu
przewinien dyscyplinarnych w sposodb umysiny, w postaci zamiaru ewentualnego.
Dokonujgc oceny zawinienia obwinionego Sad wskazat, ze sedzia zaniedbywat obowigzek
terminowego sporzgdzania orzeczen oraz nie podejmowat niezwtocznie i celowo czynnosci
w sprawach nie tylko ze swiadomoscig tego, iz moze to spowodowaé przewlektos¢ w ich
rozpoznaniu, ale godzgc sie na taki stan rzeczy.

Analiza zarzutow zawartych w odwotaniu obwinionego jednoznacznie natomiast
wskazuje, iz to wiasnie ustalenia dotyczgce strony podmiotowej obu czynéw oraz
mozliwosci przypisania mu zawinienia w ich popetnieniu, sg gtdbwnym powodem
kwestionowania zasadnosci zaskarzonego wyroku. W trakcie catego postepowania
dyscyplinarnego obwiniony wskazywat, ze w okresach objetych zarzutami nie byt w stanie
fizycznie podotaé wszystkim obowigzkom i podejmowacC niezwitocznie czynnosci we
wszystkich sprawach pozostajgcych w jego referacie. Nie podejmowanie czynnosci
niezwilocznie oraz przekraczanie termindw do sporzgdzania uzasadnien, jak wynika z
odwofania, zwigzane nie byto wiec z tym, ze nie chciat ich podjaé, badz godzit sie na ich
niepodjecie, w ujeciu zamiaru ewentualnego, ale dlatego, ze byt on ogromnie przecigzony
praca.

Nalezy przypomnie¢, ze jak wynika z ustalen poczynionych przez Sad
Dyscyplinarny w [...], sedzia P.C., ktéry od pazdziernika 2009 r. orzekat w Wydziale X
Karnym Sady Rejonowego w [...], od 1 lipca 2012 r. przeszedt do orzekania w Wydziale |
Cywilnym tegoz Sadu, gdzie otrzymat biezgcy wptyw, jednoczesnie w tym dniu w jego
referacie w Wydziale Karnym pozostawato tgcznie 135 spraw, w tym 89 z rep. K. Z dniem
15 sierpnia 2012 r., w zwigzku z odejsciem sedziego T. K. do innego Wydziatu Cywilnego i
pozostawieniem przez niego wszystkich nierozpoznanych spraw, referat obwinionego
wzrést do 345 spraw, w tym 126 spraw z rep. C i stat sie najwiekszym liczebnie referatem
w Wydziale. Tego tez dnia, w referacie karnym pozostawaty obwinionemu 74 sprawy, w
tym 61 z rep. K. i byt to réwniez jeden z najwigkszych referatéw w Wydziale Karnym. Na
dzien 31 stycznia 2013 r. sedzia P.C. miat w referacie 449 spraw cywilnych oraz 20 spraw
karnych.

Jak jednak zauwaza Sagd Dyscyplinarny w [...], fakt iz obwiniony przez wiele
miesiecy pracowat rownolegle w dwéch Wydziatach — Karnym i Cywilnym, nie mogto mie¢

jakiegokolwiek wptywu na ustalenia faktyczne w zakresie zawinienia obwinionego jak i



wymiaru kary za przypisane mu czyny, gdyz do przeniesienia do Wydziatu Cywilnego
doszio za zgodg obwinionego, ktéry dobrowolnie przyjat na siebie tak znaczne obcigzenie
praca.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny wielokrotnie faktycznie wskazywat, ze znaczne
obcigzenie sedziéw liczbg rozpoznawanych spraw nie usprawiedliwia przewlektosci
postepowan, jednakze takie stawisko dotyczyto gtoéwnie spraw, w ktérych sedziowie,
pracujgc przez dtuzszy czas w tym samym wydziale, przy roshgcym wptywie, nie byli w
stanie opanowac zalegtosci. Jednakze Sad Najwyzszy zawsze stat na stanowisku, ze taki
nadmiar obowigzkéw moze czasami powodowa¢ brak podstaw do inicjowania
postepowania dyscyplinarnego, a na pewno winien mie¢ znaczenie dla ustalen zwigzanych
ze stopniem winy. Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ si¢ z Sgdem Dyscyplinarnym, ze
okolicznosci zwigzane z przecigzeniem pracg sedziego P.C., szczegdlnie przez pierwsze
miesigce orzekania réwnoczesnie w obu Wydziatach nie majg znaczenia w niniejszej
sprawie. Rzeczywiscie sedzia dobrowolnie podjat decyzje o zmianie Wydziatu, a warunki
jego przeniesienia byly uzgodnione bezposrednio przez Prezesa Sadu G. R. z
zainteresowanym i zgodzit sie on na nie, czyli zakohczenie spraw karnych pozostajgcych w
jego referacie w Wydziale Karnym oraz objecie w Wydziale Cywilnym referatu sedziego T.
K. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze sedzia T. K. pozostawit najwiekszy referat w wydziale
liczacy okoto 350 spraw, gdy pozostali sedziowie mieli okoto 200-250 spraw w referacie, a
sam przeszedt do innego Wydziatu Cywilnego. Sad Najwyzszy nie zna powodéw podjecia
takich decyzji kadrowych, jednakze zauwaza, ze to rowniez na kierownictwie sadu, a wiec
Prezesie i przewodniczgcych wydziatdbw nalezy taka organizacja pracy, by respektowane
byty prawa stron do rozpoznania spraw w rozsgdnych terminach, a sedziowie byli w stanie
podofa¢ swoim obowigzkom. W takiej sytuacji decyzja o przydzieleniu obwinionemu
najwiekszego referatu cywilnego z réwnoczesnym obowigzkiem rozpoznania spraw
karnych wydaje sie co najmniej dyskusyjna, szczegodlnie, ze istniata prawdopodobnie
mozliwos¢ pozostawienia w jego referacie jedynie rozpoczetych spraw karnych, ktérych
ukonczenia przez obwinionego wymagata procedura karna. Wydaje sie rowniez, ze
niezbednym jest zawsze zyczliwe zainteresowanie przetozonych w sytuacjach zwigzanych
Zze zmiang miejsca pracy, co niewatpliwie wigze sie z koniecznoscig zwiekszonego wysitku
z uwagi na zmiane rodzajowg rozpoznawanych spraw oraz udzielanie w takich sytuacjach
niezbednej pomocy w takim zorganizowaniu czasu pracy, aby doprowadzi¢ do jak
najszybszego rozwigzania ewentualnych probleméw szczegdlnie, ze nie zawsze

poczatkowo metodyka pracy sedziego jest prawidtowa.



Stusznie wiec podnosi skarzacy, ze Sad Dyscyplinarny winien byt odnies¢ sie w
swoich rozwazaniach do dokonanych ustaleh i ocen wyrazonych réwniez przez Sad
Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] w sprawie o sygn. ASDo ../13. Oczywiscie kazdy
Sad posiada samodzielnos¢ jurysdykcyjng i nie jest zwigzany ustaleniami innych Sadow,
jednakze sprawa ASDo .../13 dotyczyta bezposrednio tych samych zagadnien, co obecna
sprawa dyscyplinarna oraz okresu objetego przypisanymi mu przewinieniami
dyscyplinarnymi. Obecnie Sad Dyscyplinarny odwotujgc sie do uchwaty z dnia 26 lutego
2013 r., w sprawie ASDo .../13 wskazat jedynie, ze zastrzezenia sedziego na uwagi
Prezesa Sadu Rejonowego w [...] z dnia 16 stycznia 2013 r. zostalty uwzglednione, gdyz
uwaga zostata udzielona z naruszeniem art. 37 § 4 u.s.p., bowiem Prezes zadat usuniecia
skutkéw uchybien, juz po podjeciu czynnosci przez sedziego. Catkowicie natomiast Sad
Dyscyplinarny pominat, ze wéwczas w uchwale stwierdzono, Ze ,oceniajgc realia w jakich
pracuje SSR J. C. nalezy uzna¢, ze nadmiernym obcigzeniem sedziego byto powierzenie
mu jednoczesnie obowigzkow orzeczniczych w dwdch wydziatach, tj. karnym i cywilnym, w
rozmiarze jaki wynika z przedstawionych danych statystycznych, przez co nierealnym i
niewykonalnym stawato sie niezwtoczne podejmowanie czynnosci w kazdej sprawie, tak by
nie dopusci¢ do zbednej zwtoki w rozpoznaniu sprawy”. Sgd Dyscyplinarny pominat jednak
milczeniem te wtasnie okolicznosci, a ktére jak wynika z zeznan swiadka G. R., byly
jedynym powodem zmniejszenia dopiero w marcu 2013 r. o 130 spraw referatu cywilnego
obwinionego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Dyscyplinarny w [...] winien ponownie
dokona¢ analizy spraw bedacych przedmiotem zarzutéw pod katem nie tylko
przedmiotowym, ale przede wszystkim podmiotowym, majgc na wzgledzie powyzsze uwagi
dotyczgce obcigzenia obowigzkami obwinionego szczegdlnie w poczatkowych miesigcach
jego pracy w Wydziale Cywilnym, gdy rownolegle orzekat w sprawach karnych. Nalezy
réwniez pamieta¢, ze dokonane ustalenia w zakresie zawinienia, winny zosta¢ ujete w
opisie czynow ewentualnie przypisanych obwinionemu.

Na zakonczenie nalezy zauwazyé, ze z uwagi na rodzaj uchybien, ktore
spowodowaty uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, przedwczesnym jest szczegOtowe ustosunkowywanie do pozostatych
zarzutéw zawartych w odwotaniu obwinionego, dlatego tez Sad Najwyzszy odniesie sie do
nich jedynie skrotowo i jedynie w zakresie moggcym $wiadczyé o nieprawidtowosciach w

trakcie rozpoznawania sprawy.

Niewatpliwie ma racje skarzacy, ze Sad Dyscyplinarny nie rozpoznat jego wniosku

dowodowego ztozonego na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2016 r. o zobowigzanie swiadka



S. W. do przedtozenia wszystkich pism kierowanych przez swiadka do obwinionego wraz z
odpowiedziami jakie on udzielit, rbwnoczesnie przyjmujgc, ze odpowiedziat on jedynie na
dwa pisma z dziesieciu, ktére skierowata do niego $wiadek. Tego rodzaju ustalenie
poczynione jedynie na podstawie zeznan $wiadka jawi sie w takiej sytuacji jako dowolne.

Czynienie niekorzystnych ustalen z faktu, ze obwiniony przebywajgcy na zwolnieniu
lekarskim, nie powiadomit sekretariatu Wydziatu o aktach znajdujgcych sie w szafie w jego
gabinecie, jest co najmniej zaskakujgce. Oczywistym jest bowiem, ze akta spraw czesto
znajdujg sie w gabinetach sedziowskich i nie jest to specyfika Sgdu w [...], ale tak jest we
wszystkich sagdach, i dlatego wydaje sie, ze pierwszg decyzjg przewodniczgcego Wydziatu,
ktory powzigt wiadomos¢ o dtugotrwatym zwolnieniu sedziego, winno by¢ polecenie
wydane sekretariatowi o przejrzeniu i ewentualnym zabraniu akt z gabinetu sedziowskiego.

Przypomnie¢ nalezy, ze przepis art. 107 § 1 u.s.p. wyraznie rozgranicza dwa
rodzaje deliktoéw dyscyplinarnych powodujgcych odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng sedziego.
W pierwszej kolejnosci powotany przepis wymienia przewinienia stuzbowe, i wtasnie z nimi
wigze oczywiste i razgce naruszenie prawa oraz, jako drugi, wskazuje na uchybienia
godnosci urzedu. Oczywisci nie jest wykluczone, iz zachowanie danego obwinionego
wyczerpuje jednoczesnie znamiona obu deliktow dyscyplinarnych i wowczas dochodzi do
kumulatywnej kwalifikacji. Jednakze wymaga to dokonania jednoznacznych ustalen
faktycznych oraz uzasadnienia danej kwalifikacji prawnej.  Sad Dyscyplinarny w
zaskarzonym wyroku przypisat obwinionemu popetnienie dwoch przewinien stuzbowych
polegajgcych na oczywistej i razgcej obrazie przepisow prawa. Z uzasadnienia orzeczenia
natomiast wynika, ze obwiniony dopuscit sie rowniez uchybienia godnosci urzedu, co nie
zostato w jakikolwiek sposob rozwiniete, jednakze mogto to mie¢ bezposredni wptyw na
rodzaj kar wymierzonych, ktéry Sad bezposrednio powigzat z rodzajem przewinien
dyscyplinarnych przypisanych obwinionemu. Wskaza¢ réwniez trzeba, ze Zastepca
Rzecznika Dyscyplinarnego wnosit 0 wymierzenie obwinionemu za przewinienie stuzbowe
opisane w punkcie | kary upomnienia, a nie kary nagany, jak stwierdza Sad Dyscyplinarny
w uzasadnieniu orzeczenia. Okoliczno$¢ ta mogta mie¢ réwniez wptyw na wymiar kary,
gdyz Sad podkreslit wymierzajgc kare nagany, ze wynika to z uwzglednienia wniosku
Rzecznika.

Wydaje sie réwniez konieczne zwrdcenie uwagi, ze kara dyscyplinarna wymierzana
sedziom winna by¢ zawsze adekwatna do rodzaju przewinienia dyscyplinarnego. Przy
wymierzaniu kary przeniesienia na inne miejsce stuzbowe sedziom, ktérzy poprzez celowy
brak dziatan doprowadzajg do znacznej przewlektosci w wielu rozpoznawanych przez

siebie sprawach, nie tylko moze by¢ dla nich korzystne, gdyz w nowym sadzie obejmujg



nowy referat, ale z pewnoscig nie jest to korzystne dla Sgdu, do ktérego zostaje on
przeniesiony, gdyz zyskuje sedziego, ktérego praca nie jest zadawalajgca, a z ktérym
chetnie rozstaje sie sad, w ktérym on uprzednio orzekat.

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sad Najwyzszy-Sad Dyscyplinarny orzekt jak w

sentencji wyroku.
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